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Коррупционные риски 

 
В статье рассматриваются коррупционные риски, как разновидность юридических 

рисков. Среди основных видов особое внимание уделяется коррупционному риску в уголовно-

процессуальной деятельности.  Помимо принципов реализации мер по борьбе с коррупцией, 

закрепленных в федеральном законодательстве, Министерство труда РФ выделяет прин-

цип соразмерности антикоррупционных процедур риску коррупции, который применим в лю-

бой организации. Также указаны некоторые причины коррупционных рисков и их значение 

при проведении антикоррупционной политики. 
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The article examines corruption risks as a kind of legal risks. Among the main classifica-

tions of corruption risk, special attention is paid to the corruption risk in the criminal procedural 

activities. In addition to the principles for the implementation of anti-corruption measures en-

shrined in the Federal Law, the Ministry of Labor of the Russian Federation highlights the princi-

ple of proportionality of anti-corruption procedures to the risk of corruption, which is applicable in 

any organization. The main reasons for corruption risks and their importance in the implementa-

tion of anti-corruption policy are also indicated. 
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В настоящее время коррупция представляет серьезную угрозу безопасно-

сти России. Согласно стратегии национальной безопасности Российской Феде-

рации искоренение коррупции представляет национальный интерес страны 

[10]. Государство принимает масштабные меры по предотвращению и борьбе 

с ней. В Национальном плане противодействия коррупции на 2021–2024 годы 

предусмотрены меры по: совершенствованию правового регулирования; разви-

тию системы запретов, ограничений и обязанностей; порядка проведения про-

верок, касаемо сведений о доходах, расходах и имуществе; по противодействию 

новым формам проявления коррупции, связанным с использованием цифровых 

технологий [6]. Рекомендуется чаще привлекать представителей научного 

и экспертного сообщества в составы комиссий по организации антикоррупци-

онной работы.   

Изучение коррупции и борьбы с ней вызывает большой интерес среди 

ученых и приобретает все большую актуальность. М. Л. Шаршова в своем дис-

сертационном исследовании, указывает на серьезность проблем в борьбе с кор-

рупцией, подтвержденную анализом практики и статистическими данными [13, 

с. 3–14]. 

Термин «коррупционный риск» широко используется в отечественной 

науке и современном российском законодательстве. Г. А. Сатаров определяет 

коррупционный риск как «шанс оказаться в коррупционной ситуации, войдя 

в контакт с должностными лицами, представляющими государство. Риск кор-

рупции – это оценка вероятности того, что респондент, попадая в определен-

ную ситуацию (решая проблему), окажется в условиях коррупционной сделки» 

[9, с. 280]. 

Стоит согласиться с А. Е. Помазуевым, который обратил внимание на то, 

что словосочетание состоит из двух терминов и содержание каждого из них 

должно быть отражено в итоговом определении [8, с. 64]. Легальное определе-

ние понятия «коррупция» закреплено в ст. 1 Федерального закона «О противо-

действии коррупции» от 25.12.2008 № 273-ФЗ [12]. Риск, в том числе юридиче-

ский, чаще всего рассматривается, как вероятность наступления каких-либо по-

следствий (как правило, негативных). Например, Ю. А. Тихомиров понимает 

под риском вероятное наступление события и совершения действий, влекущих 

негативные последствия для реализации правового решения и могущее причи-

нить ущерб регулируемой им сфере [11, с. 10–11]. 

По мнению В. В. Астанина, коррупционный риск представляет собой 

«вероятность возникновения коррупционного поведения, которое может быть 

вызвано: несоблюдением обязанностей, запретов и ограничений, установлен-

ных для государственных служащих в связи с прохождением государственной 

службы; реализацией полномочий при осуществлении профессиональной дея-

тельности государственного служащего» [2, с. 11]. Данное определение отража-

ет лишь одну из разновидностей коррупционного риска. 

Коррупция проявляется во всех сферах жизнедеятельности человека: по-

литической, экономической, трудовой, управленческой и пр. По отраслевой 

принадлежности выделяются коррупционные риски в конституционном, адми-
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нистративном, уголовном, гражданском и других отраслях права. Коррупцион-

ные риски характерны для правотворческой, правореализующей (правоприме-

нительной) и интерпретационной практик.  

В зависимости от субъектов выделяются коррупционные риски в дея-

тельности следующих субъектов: государственных (муниципальных и пр.) 

служащих и должностных лиц; лиц, занимающихся предпринимательской 

(коммерческой) деятельностью; лиц, осуществляющих образовательные услуги. 

Особое внимание следует уделить деятельности государственных служа-

щих, наделенных особенными полномочиями по противодействию коррупции. 

Коррупционным риском в уголовно-процессуальной деятельности, по мнению 

В.В. Колесник, является вероятность наступления коррупционных проявлений 

при применении уголовно-процессуального закона субъектами указанной дея-

тельности (например, судьями, следователями) [3, с. 482]. 

Одним из важнейших направлений государственной политики согласно п. 

2 ст. 1 Федерального закона от 25.12.2008 № 273-ФЗ «О противодействии кор-

рупции» данный механизм состоит из трех элементов: предупреждение кор-

рупции (в том числе установление и устранение причин); борьба с коррупцией 

(выявление, предупреждение, пресечение, раскрытие и расследование корруп-

ционных правонарушений); минимизация и/или ликвидация последствий кор-

рупционных правонарушений. Субъектами осуществления данных мер могут 

являться как органы государственной власти, так и органы местного само-

управления, общественные организации, юридические лица и другие институты 

гражданского общества.  

Министерство труда среди принципов борьбы с коррупцией рассматрива-

ет принцип соразмерности антикоррупционных процедур риску коррупции. 

В соответствии с этим принципом разработка и реализация комплекса мер по 

снижению вероятности вовлечения ее руководителей и сотрудников организа-

ции в коррупционную деятельность осуществляется с учетом существующих 

в деятельности данной организации коррупционных рисков [5]. Причем под ор-

ганизацией здесь понимается любое юридическое лицо независимо от формы 

собственности, организационно-правовой формы и отраслевой принадлежно-

сти. Таким образом, ресурсы организации, реализующей антикоррупционные 

меры, должны использоваться рационально, исходя из соразмерности риска 

коррупции. 

Проведение оценки коррупционных рисков имеет большое значение для 

снижения преступности и заключается в выявлении условий и обстоятельств, 

возникающих в ходе конкретного управленческого процесса, которые допус-

кают злоупотребление должностными (трудовыми) обязанностями в целях по-

лучения выгоды как для должностных лиц, так и для третьих лиц. В этом слу-

чае выгода может быть выражена в виде денег, ценностей, иного имущества 

или услуг имущественного характера, иных имущественных прав, противоре-

чащих законным интересам общества и государства [7]. 

В настоящее время в борьбе с коррупцией государство отдает приоритет 

политике ужесточения санкций. Г. А. Сатаров считает необходимым разрабо-
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тать и внедрить комплексную или смешанную стратегию по противодействию 

коррупции, которая предполагает и усиление уголовных репрессии [1, с. 212].  

По нашему мнению, для повышения эффективности антикоррупционных 

мер следует уделять больше внимания причинам данного деяния. Среди них 

можно выделить неопределенности законодательства и практики его реализа-

ции, отсутствие прозрачности процедур в ходе принятия решений, недостаточ-

но развитые институты гражданского общества, которые могли бы способство-

вать противодействию коррупции. Д. А. Липинский и А. А. Мусаткина также 

выделяют формальную ответственность и фактическую безответственность 

властных субъектов, низкий уровень заработной платы служащих, отсутствие 

гласности в их деятельности [4, с. 75–88].  

Таким образом, своевременное выявление и оценка причин коррупцион-

ных рисков являются важными элементами антикоррупционной политики, ко-

торые необходимо проводить как на стадии разработки политики, так и при не-

посредственной ее реализации.  
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Сравнение антикоррупционного законодательства  

Российской Федерации и Республики Беларусь 

 
Статья повествует об особенностях института коррупции в Республике Беларусь 

и Российской Федерации. Автором анализируется законодательное определение понятия 

«коррупция» в Российской Федерации и Республике Беларусь. При анализе выявлены недос-

татки и определены тенденция совершенствования законодательства в данной сфере. 

Кроме того, в статье проводится сравнение понятия предмета прокурорского надзора за 

исполнением законодательства о противодействии коррупции. Какими федеральными зако-

нами регулируются схожие правоотношения в России и Республике Беларусь? Какое поня-

тие коррупции шире? Эти и другие вопросы поднимаются в данной статье.  

Ключевые слова: законодательство, коррупция, государственная служба, злоупот-

ребление полномочиями, должностные лица, преступления, личная заинтересованность. 
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Comparison of anti-corruption legislation  

of the Russian Federation and the Republic of Belarus 

 
The article talks about the peculiarities of the institution of corruption in the Republic of 

Belarus and the Russian Federation. The author analyzes the legislative definition of the concept of 

«corruption» in the Russian Federation and the Republic of Belarus. The analysis revealed short-

comings and identified the trend of improving legislation in this area. In addition, the article com-

pares the concept of the subject of prosecutorial supervision over the implementation of anti-

corruption legislation. What federal laws govern similar legal relations in Russia and the Republic 
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