
 294 

Помимо прочего, киберполиция стала бы органом, ответственным перед 
обществом за безопасность виртуального пространства, в том числе блокирова-
ние интернет-сайтов, посредством которых осуществляется нелегальная тор-
говля одурманивающими веществами.  
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В новейшей истории России уголовное судопроизводство с участием 

присяжных заседателей появилась в 1993 году, несмотря на это, и на сегодняш-
ний день, в реализации данной формы правосудия имеется ряд проблем и осо-
бенностей. Особый интерес вызывает тема подержания государственного обви-
нения в суде с участием присяжных заседателей ввиду того, что прокурорами 
зачастую не учитывается специфика судебного процесса с участием присяжных 
заседателей, вследствие чего ими выносится большое количество оправдатель-
ных приговоров [1, с. 5]. 

Производство в суде с участием присяжных заседателей ведется в общем 
порядке, за исключением ряда особенностей, которые указаны в статьях 325–
353 УПК РФ [7].  

На практике для участия в судебном процессе с присяжными заседателя-
ми назначаются наиболее опытные и квалифицированные сотрудники, которые 
обладают целым комплексом качеств и умений: навыками выстраивания такти-
ки ведения судебных допросов, умение быть убедительным в доказывании об-
винения перед судом, в состав которого входят лица, не обладающие юридиче-
ским образованием, приемами ораторского мастерства, такими качествами как 
внимательность и др. [5, с. 3]. 

Особое место в деятельности прокурора в суде присяжных занимает его 
участие в судебном следствии. Тщательная заблаговременная подготовка к уча-
стию в нем станет гарантией того, что судебное следствие будет проведено 
полно, объективно и всесторонне.  

Судебное следствие в суде присяжных начинается со вступительного за-
явления прокурора, в котором отмечается общественная опасность деяния, со-
вершенного подсудимым, а также предлагается порядок исследования доказа-
тельств. 

Изучение практики поддержания государственного обвинения в суде 
присяжных в Российской Федерации позволяет сформулировать ряд предложе-
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ний по усовершенствованию деятельности прокуроров, в частности, при уча-
стии в исследовании доказательств в судебном заседании. 

Присяжные заседатели предварительно с материалами дела не знакомят-
ся, и вердикт выносится на основании доказательств, исследованных в судеб-
ном заседании. Перед государственным обвинителем ставится задача макси-
мально понятно и логично для присяжных заседателей представить необходи-
мые доказательства по уголовному делу. Исследование доказательств в суде 
должно проходить в таком порядке, чтобы присяжные заседатели смогли сфор-
мировать полное представление об обстоятельствах, подлежащих доказыванию 
по делу. Кроме того, прокурору следует акцентировать внимание присяжных 
заседателей на необходимых доказательствах, иначе они могут упустить из ви-
да важные для дела фактические данные. 

Целесообразнее всего прокурору начинать с представления доказа-
тельств события преступления, обстоятельств, образующих его объективную 
сторону, характере, степени и форме вины подсудимого, а также обстоя-
тельств, отягчающие или смягчающие ответственность, характеризующие 
его личность, причины и условия, которые способствовали совершению пре-
ступления. Причем не рекомендуется в ходе одного заседания исследовать 
доказательства, касающиеся различных эпизодов преступления. 

Прокурору следует стремиться, чтобы исследование доказательств бы-
ло максимально понятным для присяжных. Зачастую трудности возникают 
при исследовании заключений экспертиз. Поэтому, если заключение экспер-
та имеет существенное значение для дела, особенно когда оно может воспри-
ниматься неоднозначно, прокурору необходимо ходатайствовать о допросе 
эксперта. В ходе допроса последнего, в некоторых случаях, целесообразно 
уделить внимание выяснению характеристики применяемых методов при ис-
следовании, особенно если они оспариваются защитой, а именно: степени их 
проверенности и эффективности, вероятности ошибок и т. п. 

Государственному обвинителю также необходимо решить проблему 
недопустимости использования специальной терминологии экспертом в су-
дебном заседании. Для этого необходимо наладить взаимодействие с экспер-
том, пояснить такую особенность судебного заседания с участием присяж-
ных заседателей и необходимость изложения выводов в максимально понят-
ной форме.  

Что касается вещественных доказательств, то тактически правильно 
продемонстрировать их в суде, чтобы их значение было правильно восприня-
то присяжными заседателями. А для облегчения ознакомления с документа-
ми, целесообразно заранее подготовить необходимое количество их копий 
или продумать возможность их демонстрации (например, фототаблицы). 

Значительную роль в суде присяжных играет процедура исключения 
доказательств из рассмотрения. Присяжным заседателям, ввиду отсутствия 
юридического образования, проблематично разграничить допустимые и не-
допустимые доказательства. Исходя из этого закон требует, чтобы получен-
ные с нарушением закона доказательства не были известны присяжным и не 
могли повлиять на их решение при вынесении вердикта.  

Отдельную проблему представляет тактика, избираемая стороной за-
щиты по многим уголовным делам, рассматриваемых в суде с участием при-
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сяжных заседателей. Так, интересным представляется уголовное дело в от-
ношении Б., который обвинялся органами предварительного расследования 
по ч. 1 ст. 105 УК РФ, в период 2018–2020 гг. его дело рассматривалось 
4 раза в районных судах с участием присяжных заседателей и 4 раза выно-
сился оправдательный приговор, и 4 раза оправдательные приговоры были 
отменены Судебной коллегией по уголовным делам Верховного Суда Рес-
публики Крым по апелляционным представлениям государственных обвини-
телей [2]. Одной из причин постановления оправдательных вердиктов колле-
гий присяжных заседателей по делу Б. являлась систематические нарушения 
требований уголовно-процессуального закона в судебном следствии и прени-
ях сторон. Так, судебная коллегия отмечает, что стороной защиты по данно-
му уголовному делу было допущено более 45 нарушений во время процесса, 
председательствующий судья не принял достаточных мер, которые преду-
смотрены ст. 258 УПК РФ, и ограничился лишь прерыванием речи защитни-
ка и замечаниями, но уже после того, как защитник довел до присяжных за-
седателей недозволенную информацию. Следовательно, эффективность ука-
занных действий, даже при минимальном количестве нарушений, невелика 
[6, с. 35]. 

Аналогичные нарушения встречаются и в других уголовных делах 
с участием присяжных заседателей. Так, по делу П. и Д. председательствую-
щим судьей на протяжении всего судебного заседания делались замечания 
защитнику подсудимых в связи с нарушением им регламента судебного засе-
дания [3]. 

Защитники зачастую допускают нарушения требований ст. 335, 336 
УПК РФ, когда в присутствии коллегии присяжных заседателей ставят под 
сомнение допустимость доказательств, полученных органами предваритель-
ного расследования, дискредитируют сторону обвинения, искажают содер-
жание доказательств, при этом навязывая мнение об их недостоверности. Го-
сударственным обвинителям следует пресекать такое поведение стороны за-
щиты [4]. 

Государственному обвинителю не следует забывать, что обстоятельст-
ва, связанные с прежней судимостью подсудимого или потерпевшего, при-
знания подсудимого хроническим алкоголиком, наркоманом, а также иные 
данные, способные вызвать предвзятое отношение присяжных к подсудимо-
му или потерпевшему, в суде не исследуются, за исключением случаев, когда 
обстоятельства предыдущего преступления могут быть использованы как до-
казательства по рассматриваемому делу.  

С учетом задачи, стоящей перед государственными обвинителями в су-
дебном разбирательстве – способствовать суду в вынесении законного, спра-
ведливого приговора, полагаем, что при систематическом нарушении сторо-
ной защиты требований уголовно-процессуального закона, что могло повли-
ять на ответы присяжных заседателей при вынесении вердикта, государст-
венным обвинителям следует предлагать суду в соответствии с ч. 4 ст. 29 
УПК РФ вынести в отношении адвоката частное определение. В случаях, ко-
гда приговор выносится с нарушением уголовного-процессуального законо-
дательства, то государственный обвинитель должен использовать свои пол-
номочия по опротестованию незаконного приговора.  
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